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Ozet: Tiirkiye son on yil boyunca uyguladigi ic ve dis siyaset sonucu 6zellikle
ais politikada ytikselen bir (lke gdriinimiine kavugmustur. Gercekten de (lkenin
yasadigi ic ve dis atilimlar 6zellikle Ortadogu politikalari kapsaminda sézindn
daha gecerli olmasini saglamistir. Ancak her ylikselen gii¢ gibi, Tirkiye'nin bu
yeni konumu bélge lzerine amaglari bulunan diger llke ve gruplarin Tlirkiye
karsiti faaliyetlerinin  yogunlasmasi sonucunu dogurmaktadir. Bu c¢alisma
Ulkenin yasadigi yikselme evreleri ile Ortadoguda onu bekleyen tehditleri
analiz etmekte, bazi politika énerilerinde bulunmaktadir.
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Rising Turkey and the Middle East: Issues, Counter
Alliances and Policy Options

Abstract: Turkey is a rising country as a result of the domestic and foreign
policies during last ten years. The great developments in the country resulted in
the increase of its impact within the context of Middle Eastern politics. However,
that every rising country has witnessed, the new position of Turkey agitated
other countries and groups that have historical and economical goals over the
region to intensify their anti-Turkey activities. This study analyzes the stages of
Turkish rise and its resulting challenges in the Middle East and suggests some
policy options.
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Giris

George Bernard Shaw, Tirkce olarak henliz basiimamis olan “Man,
Superman (insan, Ustiin insan)” adli oyununda sdyle bir vecizeye yer verir:
“Hayatta iki trajedi vardir; biri génlintn istedigine kavusamamak, digeri de ona
kavusmaktir.” Son on yila baktigimizda bu veciz ciimlenin tam da Tarkiye’nin
Ortadogu’da karsi karsiya kaldigi durumu glzel bir sekilde tanimladigi
sOylenebilir. 2000’li yillarin basindan beri izlenen aktif dis politika sayesinde,
yaklasik ylUzyil éncesinde kaybedilen bélgeye belki fillen degil ama “géndillerde
yer alarak’ girilmistir. Bununla birlikte hem kendi idarelerinden hem de bdlge
disi madahaleler dolayisi ile yuz yildir insanlik disi muamelelere maruz kalan
bdlge halklarinin Tarkiye’den beklentileri ise Tuarkiye’nin gicinin 6tesinde
artmistir. Ustelik bu durum, bélgesel ve kiiresel rakiplerinin Tirkiye karsiti
propaganda ve operasyonlarina ivme kazandirmaktadir.

Tark siyaseti (ve burokrasisi) 90 yillik ddnem boyunca kismi birkag yerel
tehdit haricinde, bélgeye cok fazla midahil olmayan bir siyasete alismis ya da
ahstinimistir. Ozal déneminde kisa bir siire bu egilim terk edilmis olsa bile, cok
kisa siire icerisinde Ozal'in tim kazanimlari geri alinmistir. AK Parti hiikiimetleri
bblgenin kadim sorunlarinda séz sOylemeye ve kimi durumlarda mudahil
olmaya kalktiginda, dogal olarak bdlgeyi kendi egemenlik sahalari olarak géren
egemen gugclerin ve onlarin yerel uzantili iktidarlarinin rahatlarini bozmustur.
Ayrica, bélgenin bir nevi polisi olan israil ile “mahallenin yeni yetme dayisi”
framin radarlarina girmistir. Arap Ulkelerinin kerameti kendinden menkul
diktatorleri ile aristokratik kéken uydurma yarisindaki monarsilerinin Tarkiye'nin
yUkselisinden rahatsizlik duyduklarini sdylemeye gerek yok. Bélgenin karanlik,
izbe dehlizlerinde gezinmeye alisan tim kiresel ve yerel gigler Turkiye’nin
yukselisinden rahatsizdirlar.

21. yuzyihn hikayesi New York'taki Dinya Ticaret Merkezine (Ikiz
Kuleler) yapilan saldin ile basladi. ABD bu saldinyr “kendisine karsi savas
acildig’” seklinde yorumlamistir. Hedefe E/ Kaide, Taliban ve Hamas gibi
orgltler ile Irak, iran, Suriye, Libya’yr (ve Kiiba ve Kuzey Kore de dahil)
koymustur. ilk olarak Afganistan isgal edilip Taliban rejimi devrildi. Sira Irak’a
geldi. Irak isgal edilecek, Saddam Huseyin'in diktatorliigi sona erdirilecek, tlke
yabanci giglerin kontroline girecek, topraklari ve ekonomisi talan edilecekti.
iste bu noktada ABD askerlerinin Tirkiye’den gecerek Irak’a girmelerine izin
veren 1 Mart 2003 Tezkeresinin TBMM tarafindan reddedilmesi, Tirkiye'nin
belki de ylUzyilda bir eline gecirebilecegi buyik bir sansin tepilmesinden baska
bir sey degildi. Bunda katkisi olanlar meseleyi tam olarak kavrayamadilar. “Irak
halkinin  MUslimanhgindan” “basimizin belaya gireceginden” “Araplara-
Ortadogu’ya bulagsmanin tehlikelerinden” “iran’in veya Rusya’nin miidahale
edebileceginden” “zayif ekonomimizden” “Kiirt sorunundan” veya “Irak’a blyUk
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glglerden bagimsiz girmek hedefinden” bahisle yapilan ylzlerce yorum
siyasetcilerin kafasini bulandirmaya yetmistir.

AK Parti'ye yakin gazeteci ve yazarlar Turkiye bu tezkereye gegit vermez
ise ABD’nin Irak’a giremeyecegini dahi iddia ederek sbézde Irak'in isgalini
O6nlemeye calistilar. Ya da askerin bu tezkereyi bahane ederek siyasete
midahale edebilecegini iddia edip tutumlarina gerekge aradilar. Sonugta ABD
6ncalugindeki koalisyon gugcleri Irak’a girdi; birka¢ ay gibi kisa slre icerisinde
Saddam Huiseyin’in despotik rejimine son verdi; Irak politikasinda diimeni eline
aldi; ytzbinlerce 610, yaralh ve maddi kayba yol acti. Irak irk, mezhep ve petrol
merkezli catismalarin batagina saplandi.

AK Parti Hikumeti ile ABD ydnetimi arasinda imzalanmis olan protokole
ragmen, TBMM'nin tezkereyi reddetmesi, ABD ydnetimlerinde zaman zaman
aciga c¢ikan giiven eksikliginin giinimize kadar sirmesine yol agmistir (Barkey,
2010: 253). ABD’nin Turkiye'ye karsi bircok konuda ikircikli davranisinin
gerisinde yatan en énemli etkenlerden birisi budur.

Aslinda, tezkerenin reddi ile Tirkiye, Ortadogu’ya gercek anlamda
yeniden ve etkili bicimde girme firsatini en azindan uzunca bir sire elinden
kacirdi. Siyasi tarih devletlerin 6nlerine sunulan firsatlari tepmede gdsterdikleri
olaganisti basarilarla doludur: kimileri fazla aceleci davrandiklarindan, kimileri
de hi¢ hareket etmediklerinden. Elbette bu firsatlar kendileri ve toplumlari igin
blyuUk bir sansa gevirenler de vardir. Dogal olarak olaylarin sicak akisi i¢ginde bu
durumlari tespit etmek ve tarihi 6nemde isabetli kararlar alabilmek sanildidi
kadar kolay olmayabilir. Diger taraftan sonradan sonuclara bakarak yorum
yapmak da kolaydir. Ancak, dogru zamanda dogru kararlar alan gercek devlet
adamlari tam da bu tir durumlarda tarihin icerisinden firlarlar.

Halbuki 11 Eylil saldinlari ABD ydnetimi tarafindan blyUlk bir saskinlikla
karsilanmisti. Alelacele bicimde terére kars! savas ilan edildi ve Baskan Bush
tarafindan “ya bizimlesiniz ya da teréristlerle” denilerek ABD’nin manevra alani
daraltildi. Bu dis politikada yapilmamasi gereken blytk bir hataydi. Bu hata
onun dinya politikasinda gerilemesine yol agabilirdi. Cinki ABD yd&netimi
“hedefi, amaci, stireci ve sonucu belli olmayan ve asla kestirilemez bir digman’
ilan ederek tarihi Gnemde bir kirllmaya yol acti. Gercekte, “terére karsi savas”
ve “Onleyici vurug” doktrinleri ABD’nin  yén kaybetmesine sebep oldu
(Heisbourg, 2003:75-88)

Avrupa Ulkeleri bu dénemde hem Rusya ile hem de kendi i¢ sorunlariyla
bogusmaktaydilar. Dolayisi ile ne tir bir “ortak” politika izlemeleri gerektigine bir
tarli karar verememekteydiler. Avrupa’nin eski Sovyetler Birligi kontrolindeki
Dogu Blok'u Ulkelerini alelacele Avrupa Birligirne almaktan 6te politika
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