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Ozet: Diinyadaki kaynaklar insanligin ihtiyaglarini karsilayacak kapasite ve
cegitliktedir. Kaynaklarin degerlendirimesi ve ihtiyaglarin karsilanmasina
yobnelik bazi gérisler bu ahengi bozmaktadir. Gelir dagiimindaki asiri
kutuplagmalar insanlik tarihinin en aci, en kanl sayfalari olarak bu gercegi
ortaya koymustur. Son iki ylizyil, Bati medeniyetinin felsefi temellerinden
beslenen kapitalist anlayisin damgasini tasimaktadir. Iinsanlik iki biiyiik diinya
savasini bu dbénemde yagsamistir. Zengin ve fakirler arasindaki ugurum,
terérden insan kacgakgiligina kadar her tirli huzursuzlugu besleyen miinbit bir
batakliga dénismdigtiir. Batinin “giydirilmis” yardim miesseseleri bu batakligi
kurutamaz. Gelir dagilimi adaletsizligini kabul edilebilir bir dlizeye ¢ekmek igin
kendi medeniyet degerlerimiz ve onun tasiyicilari olan “vakif” ve diger toplum
kuruluglarinin gugli bir sekilde sahaya inmesine ihtiyag vardir.

Anahtar Kelimeler: Hayirseverlik, Yardimlasma, Yoksulluk, Gelir Dagilimi
Adaletsizligi, Zengin Fakir Ugurumu.

A Soft Power: Philanthropy

Abstract: The resources of the world have the capacity and variety to meet the
needs of human necessities However, some views on using the resources and
on meeting the needs break this harmony. The results of extreme polarization in
income distribution have resulted in experiencing the most painful and bloody
pages of history. The last two centuries marked by the capitalist view fed by the
philosophical basis of western civilization. The two devastating world wars were
experienced in this period. The gap between the rich and the poor has become
a fertile quicksand which supports every kind of troubles from terrorism to
kidnapping. The “disguised” charities of the west cannot drain it. In order to
reduce income inequalities to an acceptable level, Vakifs (foundations) and
other civil society organizations which are the representatives of our own culture
and civilization are need to take part in the field efficiently.

Key words: Philanthropy, Charity, Poverty, Income Distribution of Injustice, Rich Poor
Gap.

' Bu makale Canakkale 18 Mart Universitesinde yapilan 7. Uluslararasi STK’lar
Kongresinde (03-05/12/2010) bildiri olarak sunulmus ve tekrar gézden gegcirilmistir.
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Girig

Bu calismanin amaci sosyal adaletsizlige yol agan unsurlari analiz
ederek, yumusak bir gu¢ olan hayirseverligin ekonomik, sosyal ve kulturel
yapinin donusiminde oynadigr etkili roli ortaya koymaktir. Katilimci
demokrasinin temel tasiyicilarindan olan sivil toplum Kkuruluglari ise bu
calismada toplumsal bariga hizmette hayirseverligi en iyi sekilde kullanabilecek
araci kurumlar olarak degerlendirilecektir. Dinyamizin en 6nemli meseleleri
arasinda; gelir dagilimi adaletsizligi ile yoksullugu netice veren mevcut kapitalist
dizen ve Kkapitalizmin arkasinda yatan Bati medeniyetinin felsefi esaslar
yatmaktadir. Bu sebeple calismamizda Bati medeniyetinin felsefi dayanaklari
da mukayeseli bir sekilde analiz edilecektir.

Klresellesme ruzgarini arkasina alan kapitalist yapinin baskin gucuyle
yoksulluk ve zenginligin asiri kutuplastigi dunyamizda hayirseverligin oksayici
ve onaricl glicine her zamankinden daha fazla ihtiya¢ duyuldugu goéz ardi
edilemeyecek bir gercektir. Hayirseverligi gundeme tasiyan ve hatta en 6n
siralarda tutan hususlardan birisi gerek uUlkeler, gerekse dinya capindaki gelir
dagihmi adaletsizligidir. Asiri zenginlerle asiri yoksullar arasindaki mesafenin
boylesine acilip derinlestigi ve insanligi tehdit ettigi bir donem daha onceki
yuzyilllarda pek gdze carpmamaktadir. Kapitalizmin etki gucunu arttirmasiyla
birlikte 6zellikle 19. ve 20. YUzyilda dunyadaki gelir dagilimi adaletsizliginin hizli
bir sekilde artig gosterdidi, kuresellesmeyle birlikte zenginlerin daha zengin hale
geldigi, uluslararasi kuruluslarin raporlarinda acgikga gorulmektedir. Dunya
nufusunun %13’Gn0 olusturan zengin Ulkelerin satin alma guici %45’e tekabdl
ederken, dunya nufusunun %45’ini olusturan fakir Ulkelerin satin alma gucu ise
sadece %9’dur (Boundless, 2016). Gelir dagihmi adaletsizligi sadece ekonomik
bir mesele degil, ayni zamanda sosyal, siyasi ve insani boyutlari olan bir
meseledir. Tatmin edici ¢ozUmler Uretilemedigi takdirde hem ulkeler, hem de
dunya igin 6nemli guvenlik problemlerine yol agmasi kaginiimazdir.

Asiri yoksullugun onlenmesinde devletlere, uluslararasi kuruluslara ve
bunlarla birlikte sivil toplum &rgutlerine 6nemli vazifeler dismektedir. Bunlar
icinde sivil toplum kuruluglari hayirseverligi ¢ok etkili bir ara¢ olarak kullanacak
yegane yapilardir. Clnku tarihi stregte sivil toplumun bir tird olan vakiflarin bu
alandaki basarili uygulamalari vardir, 6zellikle bizim medeniyetimiz bu agidan
zengin ornekler barindiran bir vakif medeniyeti olmustur.

Hayirseverlik, aslinda tum milletlerin deger verdigi ulvi bir duygu olmakla
beraber, bu duygunun etkileri ve yansimalari yine Ulkeden Ulkeye farklilhk
gOstermektedir. Bu farkliliklarin sebebi ise milletlerin ve o milletleri kusatan
medeniyetlerin hayat anlayislarinda yatmaktadir. Bu agidan incelemeye deger
pek cok ornekten etkili iki medeniyetin felsefi temellerini kargilastirmak faydall

408



Bartin Universitesi I.I.B.F. Dergisi Yil: 2016 Cilt: 7 Sayi: 14

olabilir. Bunlardan birisi islam medeniyeti, digeri ise Bati medeniyetidir. Her iki
medeniyetin dayandigi temel felsefe ve kultur degerleri ile bunlarin sosyal
hayata yansimalari mukayese edilerek “Medeniyetler Catismasi” tezi
(Huntington, 1993) Uzerinden vyurutulen ayristiriciliga kargi, hayirseverligin
bulusturucu ve belki de déonusturtcu gucu agik bir sekilde ortaya ¢ikacaktir.

Bati medeniyetinin temel bilesenlerine bakildiginda kuvveti esas aldigi ve
dogal seleksiyonun hayat hakkini gugliye verdigini kabul ile hayatin bir
mucadele oldugu gibi esaslar dikkati ceker. Menfaat kavgasi, temelinde gucliyu
hakli géren bdyle bir anlayis ancak ezilen buylk bir yoksul kesim ile hukmeden
kUgUk bir zengin kesimin kutuplastirdigi bir toplum yapisini netice verebilir.
Nitekim Bati medeniyetinin dunya uUzerinde baskin gucunun gegerliligini
korudugu gunumuizde Global servetin Haziran 2020'ye kadar vyillik yluzde 6,6
artarak 345 trilyon dolar seviyesine ulasacagini tahmin eden Credit Suisse'nin
Klresel Servet Raporu'na gore, 2000 yilindan bu yana ikiye katlanan kuresel
servetin %45,2'sini dunya nufusunun en zengin yuzde 0,7'lik kesimi elinde
tutmaktadir (Credit Suisse, 2015).

islam medeniyetinin felsefi temellerinde ise kuvvet degil hak esas
alinmis, kuvvet hakkin temininde bir ara¢ olarak gorulmuagstur. Hayat ise zayiflari
eleyen mucadeleye dayali bir dogal seleksiyon olarak degil, bir yardimlasma
tarzi olarak kabul edilmistir. Bu iki yaklagim gugsuz, zayif ve garesiz olanlarin
hayata tutunmalari ve toplum iginde kendilerine bir yer bulmalarini saglamistir.
Nitekim Osmanl Devleti doneminde toplumun zengin kesimlerinin mutevazi
hayatlarina mukabil muhtesem vakiflar kurmalari ve bu vakiflarin agirlikli olarak
toplumun yoksul ve zayif kesimlerine yonelik hizmetler Gzerinde odaklanmalari
bunu ispat etmektedir. Osmanli doneminde kayitlara gecen toplumun temel
ihtiyaclarina ydnelik 29.000 civarinda vakif olmasi (Oztirk, 2010) hayirseverligin
ne kadar guglu bir temel deger oldugunu ortaya koymaktadir.

Bugun tum dunyay! tehdit eden gelir dagihmindaki muthis adaletsizligin
makul seviyelere cekilebilmesi i¢cin hem devletlerin hem de sivil toplum
kuruluglarinin yapmasi gereken igler vardir. Bu gorevin 6zu dinyadaki servet ve
hasilanin daha adil bir sekilde bolustirdimesidir. Bunun yolu da
yardimlagsmadan ge¢mektedir. Bu paylasimin kazanglari yoksul taraf icin daha
insani bir hayat, zengin azinlik icin ise daha emniyetli ve huzurlu yarinlarin
teminidir. DUnyayi tehdit eden irk¢ilik ve madde bagimhligi hususunda Bati
medeniyetinin aciz kaldigini ve islam’in tarih sahnesine cikarak bu problemlerin
¢ozumi igin yardim etmesi gerektigini ifade eden ingiliz Tarihginin (Toynbee,
1980: 195-201) belki de g¢adirisina tUgluncu bir seyi ilave etmek gerekiyor, o da
kuresel yoksullugun dnlenmesi igin bir yumusak gug olan hayirseverligi.
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1. Hayirseverlik

Hayirseverlik; genel olarak iyilik yapma ve ihtiyaci olanlara yardim etme
olarak nitelenebilir. insan medeni bir tabiata sahip oldugu icin icinde yasadigi
cemiyetle, hatta hayvanlar ve diger canlilarla yakindan ilgilidir. Bu sebeple ag¢
veya acl ¢eken bir insani gordugu zaman onun achgini ve acisini dindirmek
ister. Yarali bir hayvani, susuz kalmig bir agaci gormemezlikten gelemez.
insanlik haysiyet ve serefine layik bir hayat seviyesinde yasamak istedigi gibi,
akraba ve dostlar icin de ayni imkanlari ister, hatta ¢evresinde yasayan tum
insanlarin aci ve izdiraptan uzak olmasini arzu eder. iste insanda bulunan bu
yardim, sevgi ve merhamet duygusu hayirseverlik olarak adlandirilir.
Hayirseverligin sadece insanla sinirli olmayip hayvanlari ve bir dlgide agaclari
da icine almasi dolayisiyladir ki halkimizin hayirseverlik eli genis bir alana
uzanabilmigtir. Yabani hayvanlar bile igine alan bu genis hayvan sevgisi,
mimaride “kus konaklar1” olarak bilinen bina ylzeylerindeki yuvalardan gé¢gmen
kuslar icin teskil edilen vakiflara kadar zengin bir literatir olusturmaktadir.

Hayirseverligin bati dillerindeki karsihdi olan Philanthropy ise, sadece
insan sevgisini ifade etmektedir. Turk¢edeki kapsam genisligi burada insanla
sinirlanmis olmaktadir. Nitekim bazi batili seyyahlarin islam ilkelerinde ve
hususan Osmanli Devletinde rastladiklari havan ve agaclara yonelik kurulan
vakif faaliyetlerini “cilginlik” olarak vasiflamalari da bu farki ortaya koymaktadir.

Hayirseverlik duygusunu harekete gecgiren saiklerin basinda inang
degerleri gelir. Turk toplumunda hayirseverlik daha kapsayici bir kavram olarak
algilanmakta, insanlarin vicdani, dini ve insani degerleri esas alarak yaptiklar
yardim faaliyetlerini ifade etmektedir. Nitekim Ali Carkoglu tarafindan yapilan
“Turkiye’de Bireysel Bagislar ve Vakif Uygulamalarinda Egilimler” konulu bir
arastirmada “Hayirseverlik nedir?” Sorusuna (%84) zekat, (%87) vakiflara
yapilan bagislar, (%88) gonulluluk, (%89) sadaka vermek (%93) ve Misluman
olmayanlara yapilan yardimlar seklinde cevaplar verilmistir (TUSEV, 2006: 29).
Ayni arastirmada insanlarin bagis yapma sebepleri ile ilgili olarak dini inang
(%32), gelenek ve gorenekler (%26), topluma karsi sorumluluklar (%12), kisisel
tatmin(%12), toplumsal beklentiler (%9) ve aile gelenekleri (%7) gosterilmistir.

Hayirseverlik kavramini sosyal hayatin vazgecilmezi yapan temel husus
insanlarin ihtiyaclarini kargilamada ayni imkanlara sahip olmamasidir. Bu
sebeple iktisadi yonden farkli gelir guruplari ortaya ¢ikmaktadir. Ust ve orta gelir
guruplar ihtiyaglarini kargilamada bir sikinti yasamazken, alt gelir guruplari
zaruri ihtiyaclarini  karsilamada zorlanmaktadir. Eger gelir dagiliminda
dengesizlik asirt oranlarda ise alt gelir guruplarinin hayatini idamesi zora
girmektedir. Ortaya ¢ikan bu durumun duzeltilmesi i¢in sosyal devlet anlayigi ile
kamu gucunun harekete gegip bu problemi ¢ozmesi gerekir. Eger kamu kaynak
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yetersizligi veya baska sebeplerle bu sorunu ¢cézemiyorsa sivil toplum guglerinin
harekete gegmesi veya hayirsever vatandaglarin bu alanla ilgilenmeleri gerekir.

Hayirseverlikle dini duygular arasindaki ilskiye sosyolojik gercgeklikten
uzak bazi yorumlar da yapiimaktadir. Hayirseverlik duygusunu harekete geciren
inan¢ degerler ile halkin hayirseverlik araclari olarak kabul ettigi zekat ve
sadakay “iktisat oncesi toplumun isareti oldugu, asla bir hayirseverlik koridoru
olmadigr” (Kiligbay, 2009) seklinde degerlendirmek, hayatin gercekleri va
toplumun algilari ile értismeyen zorlama ve ladini bir yorum gibi gorinmektedir.
Bir medeniyetin yuzyillar iginde zenginler ile fakirler arasinda kurmus olduklari
ulasma ve kaynasma kopruleri olan sadaka gibi, zekat gibi degerleri hafife
almak yerine ¢6zum igin alternatifler sunmak daha gercekgi bir yaklagim olurdu.

Nitekim Kiiresel insani Yardim Kurulusunun raporunda bir sosyal finans
araci olarak zekatla ilgili aciklamalar bu goérugu teyit etmektedir. Raporda
Muslimanlarin servetlerinden %2,5’ini dini bir vecibe olarak fakirlere vermesinin
insani yardimlarin finansmaninda 6nemli bir kaynak ortaya c¢ikardigi ifade
edilerek 2013 yilinda yapilan insani yardimlarin yaklasik %16’sin1 Musliman ve
Hiristiyan sivil toplum kuruluslarinin gergeklestirdigi ve bu oranin 396,7 milyar
ABD Dolari ile tim dunyadaki insani yardimda 12. sirayi aldigi belirtiimektedir.
Ozellikle hizli bir sekilde geligen islam (lkelerinde zekatin 5,7 milyar dolarlik bir
finans kaynagi oldugu ve bunun %23-%57’lik kisminin insani yardim seklinde
kullanildigi, bu kaynaktan sadece Turkiye’de Suriyeli siginmacilar igin 1.6 milyar
dolarlik bir harcama yapildigi belirtiimektedir (GHA Report, 2016: 45).

Diger yandan hayirseverligi varlikli kesimden yoksul kesime bir sermaye
transferi olarak gérmek veya sadece “Ekonomik Uretkenligin yan sonucu” olarak
degerlendirmek (Yayla, 2009), hayirseverligi para ile olgulebilen bir zenginlikle
sinirlamak gibi bir mahzuru zimnina almaktadir. Oysa hayirseverlik maddi
zenginligi olmayanlari da kapsamaktadir. Suphesiz hayirseverlik ihtiyacglari
karsilayici bir hareket tarzidir fakat ihtiyaclarin tamami da maddi bir al-ver
meselesi degildir. Uretim, sadece mal ile sinirli olmayip hizmetleri de kapsar.
Hububat istihsal etmek, demir veya c¢imento Uretmek kadar egitim vermek,
tedavi etmek veya hak ve adalet dagitmak da ekonomik faaliyetin bir pargasidir.
Benzer sekilde servet ve zenginligin yoksul ve muhtaglarla paylagimi kadar,
bilginin, ilginin, sevginin, yardimlari organize etme, toplama ve dagitma gibi
ustlenilen her bir hareketin hayirseverlikte bir yeri ve bir katma degeri vardir. Bir
muzisyen sarkisiyla acglari doyuramayabilir ama aclari doyuracak insanlari
harekete gegirebilir.

Hayirseverlige parcaci yaklagsimlar yerine butincul bir bakis agisi

getirmek ve mal Uretimi kadar hizmet Uretiminin, para vermek kadar meslek
ogretmenin degerini kabul etmek icap eder. Bu alanda sosyal devlet anlayisi ve
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onun kurumlarinin Ustlenecedi sorumluluklar kadar sivil toplum kuruluslarinin,
vakif ve derneklerin veya bizzat vatandasin inanci geregi, orfl, adeti, toresi
geregi ve hatta sadece insanligi geregi yaptigi hayirseverligi de dnemsemek
gerekmektedir.

2. Gelir Dagilimi Adaletsizligi ve Yoksullugun Sebepleri

Bir toplumda tim kesimlerin esit gelir dizeyinde olmalari beklenemez.
Beklenilmesi dodru da degildir. insanlar yasadiklari bolgelerin  sundugu
imkanlar, gelismislik duzeyi, nufus yogunlugu, yapilan isin mahiyeti, toplumdaki
siyasi, iktisadi, sosyal ve kulturel yapi gibi pek ¢ok sebeplerden dolayl kaynak
ve gelir dagilimi konusunda farkli pozisyonlarda bulunurlar. Temel hak ve
harriyetlerde olmasi gereken esitligi ekonomik dlizeyde de aramak gercekgi bir
yaklasim degildir. Nitekim vahsi kapitalizme bir tepki olarak ortaya c¢ikan ve
ekonomik esitlik iddiasinda olan sosyalist ve Marksist sistemler ¢ok istedikleri
halde bunu basaramamiglardir. Dinyada hem zengin insanlar hem de fakirler
bulunacaktir. O halde olmasi gereken sey gelir gruplarindaki farklihgin esitlikten
daha gercgekgi oldugunu kabul etmek, fakat bu farklihgin hangi oranlarda olursa
“kabul edilebilir’ oldugunu belirlemektir.

Belki de burada énemli olan husus birlikte yasadigimiz dinyada insanliga
sunulan nimetlerin paylasiminda zenginler ve fakirler arasinda ugurumlarin
olusmasina musaade edilmemesidir. “Toplumdaki tabakalarin arasinda varlik
bakimindan higbir yurttasin ne bagkasini satin alacak kadar zengin, ne de
kendini satmak zorunda kalacak kadar fakir olmamasi gerekir’ diyen Rousseau,
devleti saglamlastirmak igin agin zengin ve asiri fakir ucun elden geldigince
birbirine yaklastirilmasini, ne ¢ok varliklilara ne de ¢ok yoksullarin varligina
musaade edilmemesini tavsiye etmekte, aksi halde bu yapinin birinden zorbaligi
kigkirtanlarin, digerinden de zorbalarin gikacagi ikazini yapmaktadir (1994:
164).

Gelir dagihminda ugurumlar nasil olusur? Asiri yoksul ve asiri zenginlik
neyi ifade etmektedir? Asiri zenginliJe Rousseau’un dedigi gibi misaade
edilmemeli midir? Servet dagilimin buyuk kismini tegkil eden orta gelir grubunu
bir yana birakirsak bu grubun iki ucunda olan yoksul veya fakir ve zengin
kavramlarina agiklik getirmek gerekmektedir. Bu hususta medeniyetlerin,
kultdrlerin, devletlerin ve nihayet gunimuzde uluslararasi kuruluglarin belirlemis
oldugu bir takim kistaslar bulunmaktadir. Dunya Bankasi kayitlarinda
zenginlikle ilgili tanim yerine yoksulluk siniri ile ilgi bir tanimlama bulunmaktadir.
Bu kavram “mutlak yoksulluk” ve “goreli yoksulluk” olarak iki kategoride ele
alinmaktadir. Mutlak yoksullukla (absolute poverty) bir insanin hayatta
kalabilmesi icin gerekli en az kalori miktari olan 2400 k/cal besini almayan
insanlar kastedilirken, goreli yoksullukla asgari kalori temininin yaninda igecek
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temiz su, barinma, giyinme, 1sinma ve korunma gibi diger temel ihtiyaclarin
karsilanamamasi da ifade edilmis olmaktadir.

Mutlak yoksulluk siniri ile ilgili birinci tespit Dunya Bankasi tarafindan
1998 yili fiyatlariyla glinlik 1.05 ABD Dolari, yillik ise 383,25 ABD Dolari olarak
ifade edilmistir. 1996 yili fiyatlariyla bu miktar gunlik 1.35 ABD Dolari, yillik 495
ABD Dolari, 2002 fiyatlariyla bu oran yaklasik olarak gunluk 1.50 ABD Dolari,
yillik 570 ABD Dolari olarak belirlenmigtir. Daha sonra bu oranlar 2015 yil igin
glncellenerek 1.90 ABD Dolarina ¢ikariimistir (Keeley, 2016: 26).

Dunyada gelir dagihmi adaletsizligi gin gegctikge artiyor. Siyasi gindemin
en Ust siralarinda yer alan bu durum goyle tarif edilebilir; en tepedeki %1 dinya
hasilasindan aslan payini alirken, halkin blylk ¢ogunlugu yerlerde surinuyor
ve daha da geriye gidiyor (Keeley, 2016: 9). Keeley blyimeden aslan payini
alanlari basta ABD olmak Uizere gogunlukla Ingilizce konugan (lkeler olarak tarif
etmektedir (2016: 32).

Dunyadaki gelir dagihmi adaletsizligindeki ugurumun derinlesmesi
yaninda bolgeler itibariyle yoksulluk oraninda diuzelme ve iyilesmeler de
gorulmektedir. Bu iki kavram arasinda bir nakize yoktur. Zira gelir dagilimi
adaletsizligi Ust gelir grubunda olan Ulkeler igin de gecerlidir. ABD’de de gelir
dagihmi adil degildir. Yoksullukla mucadele ise aglik ve yoksulluk sinirinin
altinda olanlarin sayisini azaltmaya matuf olup, dogrudan degil, dolayli olarak
gelir dagilmi adaletsizligi ile iligkilendirilebilir. Bu acgidan yoksullukla
mucadelede kismi bir basaridan so6z edilebilir. Bu kismi basari bile
genellenemez. Mesela gelismekte olan Ulkelerde yoksulluk orani son 20 yilda
%44.4'ten %14.9" gerilerken, Sahra alti Afrika’da %56.8'den ancak %42.7’ye
inebilmistir.

Tablo 1’den de goruldugu Uzere uluslararasi yoksullukla mucadelede
esas duzeltiimesi gereken bolgelerde yoksulluk artmaya devam etmekte, diger
bolgelerde kismi duzelmeler gorilmektedir. Ortadogu ve Kuzey Afrika bolgesi
zengin hammadde kaynaklarina ragmen somurge ve isgalin dogurdugu ig
savaglar sebebiyle veri dahi toplanamamaktadir.

Gelir dagilimi adaletsizligi ve yoksulluga yol acan sebepler pek coktur.
Ancak gunumuzdeki asiri zenginlik ve O6lume surlukleyen acglik dizeyindeki bir
ucurumun ortaya ¢ikmasinda iki temel unsur dikkatleri gekmektedir. Bunlardan
birisi Batinin dayandigi felsefi degerler, digeri ise kapitalist sistemin
kUresellesme ile artan baskin gucudur.
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Tablo 1: Uluslararasi Yoksulluk Oranlari

1990 | 1993 | 1996 | 1999 | 2002 | 2005 | 2008 | 2011 | 2012

Bolgel

olgeler Yoksulluk Orani (Niifus %)

DoguAsyaVe | a6 | 520 | 393 | 375 |202 |186 | 150 |85 |72
Pasifik

AviupaVeOrta | 1o |55 |70 |78 |62 |55 |31 |24 |21
Asya

Latin Amerika
Ve Karayipler

17.8 15.0 14.1 13.9 13.2 9.9 7.1 5.9 5.6

Ortadogu Ve
Kuzey Afrika 6.0 7.0 6.1 4.2 3.3 2.7
Guney Asya 506 | 479 | 42.8 408 | 350 | 321 | 222 | 188

Sahra Altl Afrika

56.8 61.1 58.5 58.0 57.1 50.5 47.8 44 .4 42.7

Gelismekte Olan
Ulkeler

44 .4 41.2 35.2 34.3 31.0 24.7 21.9 16.5 14.9

Diinya 371 | 347 [ 207 [ 201 | 263 |216 | 187 | 141 | 127

Bolgeler Yoksul Sayisi (Milyon)

Dogu Asya Ve 096 | 891 699 | 689 |553 |367 |207 | 173 | 147

Pasifik

ﬁ‘””pa VeOrta | g 24 33 37 |29 |26 15 11 10
sya

Latin Amerika | g 69 | 69 71 70 56 | 41 35 34

Ve Karayipler

Ortadogu Ve

Kuzey Afrika 14 17 16 11 10 9

Glney Asya 575 579 550 583 539 501 362 309

Sahra Altl Afrika

288 336 349 375 399 402 392 394 389

Gelismekte Olan
Ulkeler

1,959 | 1,917 | 1,716 | 1,751 | 1,645 | 1,401 | 1,254 | 983 897

Diinya

1,959 | 1,917 | 1,716 | 1,751 | 1,645 | 1,401 | 1,254 | 983 897

Kaynak: iresearch.worldbank.org/PovcalNet.

2.1. Bati Medeniyetinin Felsefi Temelleri

Bati medeniyeti antik Yunan ve Roma (Grek ve Latin) medeniyetinin bir
halitasidir (Sorokin, 1972: 189). Daha sonra bu medeniyetin paganist yapisini
isevilik semavi bir din anlayisina ydneltmistir. Bu sebeple bati medeniyeti tanhlil
edilirken bu iki yuzun dikkate alinmasi gerekir. Bu yuzlerden birincisinin
ikincisine daha baskin ve etkili olmasindan dolayi bati medeniyetinin insanliga
faydadan ¢ok zarar verdigi sdylenebilir. Bu durum bati felsefi algisinin tabii bir

sonucudur.

Bati guce dayanir, ona gore hak kuvvettedir. Yani gu¢li olan hakhdir.
Amaci menfaatini elde etmektir. Hayat dusturu savas ve mucadeledir. Halklar
arasi munasebetlerde irk¢iligi esas alir. Bu kabullerin sonunda sadece guglu
olanlarin ayakta kalacagi bir savas anlayisi dogmaktadir. “Ya c¢eki¢ olacaksin,
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ya ors!” diyen bir kimsede yardimseverlik duygusu nasil gelisecektir? Guglinun
zayifi ezmesi nasil dnlenecektir? Kendi renginden, dilinden, dininden olmayani
kabul etmeyen irk¢i bir tavirdan nasil bir merhamet duygusu Umit edilebilir.
Boyle bir felsefi anlayigin sekillendirecegi hayatin, bogusma, vurusma, imha
etme ve sdmurme gibi bir sonla bitmesi kaginiimazdir.

Nitekim bati guglendigi andan itibaren tium dunyada diger milletleri
somurme, surgun etme, asimile veya imha etme gibi yontemleri kullanarak
diinya barisina agdir darbeler indirmistir. iki mithis diinya savasi bu dénemde
yasanmistir. Amerika kita’sina ulasan Avrupali bu cografi butinlesmeden
somuruye gec¢mis, teknolojik ve askeri ustunligunu kullanarak bu Kitayi
somurgelestirmistir. Kitanin degerli madenleri kadar diger dogal kaynaklari da
talan edilmig, karada yasayan bizonlarindan, sudaki timsah be baliklarina kadar
ekolojik denge alt-Ust edilmistir. Bu felaket Avustralya ve civar adalarda da
tekrarlanmigtir. Hindistan, Cin ve neredeyse Afrika’nin tamami bu felaketten
nasibini almigtir.

Mekanik butunlesme diyebilecedimiz sanayi inkildbindan emperyalizmi
clkarmis ve bati bununla somurgelestirdigi Ulkeleri hem bir pazar, hem de
hammadde ve isgucu deposu haline getirmistir. Bu donemde eski ¢aglarin esine
az rastlayacagi kole pazarlari ve esir transferleri gortimustir. Oyle ki, 1788
tarihinde ingiltere “Kéle Ticareti Diizenlemesi” adiyla kanun bile cikarmistir.

Nihayet elektronik batinlesmenin meyvesi olan iletisimden ise
kiresellesme adi altinda tekelci kapitalizm dunyanin basgina sariimistir. Tum
bunlarin sonucunda kuzey-guney ugurumu derinlesmis, dunyada ve Ulkelerdeki
gelir dagilimi ugurumu daha bir kroniklesmistir.

Bati medeniyetinin insanliga dnemli hizmetleri de olmustur. Bu hizmetleri
Bati semavi dinlerden ilham alan ikinci yuzine borgludur. Cemil Meri¢’e gore
Hiristiyanlik “kolelerin ve adalete susamis insanlarin isyan ¢ighgi iken daha
sonra Sezar'in emrine girmis ve ortagagda bir avu¢ derebeyinin fetvacisi
konumunda Grek-Latin damarin gerisine ¢ekilmistir’ (1978: 30). Uclnci
Dalga’nin yazari, ikinci dalga medeniyetinin Protestan ahléakiyla birlikte geldigini
hatirlatarak ~ (Toffler, 1981: 433) Bati  medeniyetinin  beklentileri
karsilayamamasindan sikayet etmektedir. “Butin varlikh dlkelerde hemen
hemen herkes hep bir agizdan alkolizmden, gencler arasinda intiharlarin ve
psikolojik ¢cokuntlinin yayginhgindan bahsediyor!” diyen Tofler'e gére, “Havada
bir kokugsmusluk var ve bu ikinci dalga uygarliginin kokugsmuslugu!”

Bati medeniyeti Uzerinde 6nemli bir analiz yapan Tonynbee, gelecegin

tarihgilerininin “20. Ylzyilin en onemli olayini, Bati medeniyetinin dunyada
yasayan diger toplumlar Gzerindeki etkisi olarak gorecekleri’ tespitinden sonra
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Medeniyet Yargilaniyor isimli eserinin yazilisinin bir ylzyil sonrasini yani 2047
yilini esas alarak geriye donuk bir degerlendirme yapiyor ve tarihgilerin gegmisi
ve Bati medeniyetini nasil degerlendirecegini soruyor. Verdigi cevap Batinin
bugun Uzerinde bulundugu Ustunlik tahtindan indirileceg@i, ¢inkl bunun onun
kaderi oldugu yoénlinde (Toynbee, 1980: 105). Sebeplerine gelince Bati
medeniyetinin materyalist olmasi ve manevi yonden bosluklar birakmasi,
Ozellikle alkolizm ve 1rkcilik gibi sosyal hastaliklarini tedavi etmedeki
basarisizli§i ve sebep oldugu esitsizlik. Bu hususu sdyle acikliyor: “insanin
maddi dunyasi ne kadar duzeltilirse duzeltilsin bu insanin sosyal adaleti istiyen
ruhunu teskin etmeyecektir. Oysa Bati teknolojik Ustunlikle dinya kaynaklarini
ayricalikh bir azinliga tahisis edip, ayricaliksiz bir gogunlugu bundan mahrum
tuttu (Toynbee, 1980: 30)".

Aslinda medeniyet tum insanhgin ortak birikimidir ve gelmis-ge¢gmis tum
medeniyetlerin bir hulasasidir. Ancak evrensel olan bilim ve teknik gelismelerin
sagladigl imkanlari insanhga hizmet igin sunma veya insanlari somurmek igin
kullanma ahlaki bir meseledir. Bati bu agidan materyalist ve madde merkezli
tercihini 6ne ¢ikarmis ve bu sebeple de sorunlari ¢ézmek yerine agirlagtirmistir.

1972 vyilinda, Birlesmis Milletler tarafindan toplanan Stockholm
Konferansinda “Cevre ve Insan” kavrami tartisilirken kapitalist kalkinma
anlayisini sorgulayan donemin Hindistan Devlet Baskani Indra Gandhi “En
bayluk c¢evre Kirliligi yoksulluktur’ diyerek toplantiyi terk ederken belki de
Dunyayi kirleten Bat’'nin Ustliine bir de c¢evre konferansi dizenlemesindeki
tezada dikkatleri cekmek istemisti.

Bati medeniyetinin dogurdugu Uguzlerden higbirisi insanliga huzur
vermemigtir. Bunlardan fasizm ve marksizm c¢ektirdigi tum acilari arkada
birakarak ortadan silinip gitmistir. Uglinciisii olan kapitalist sistemin diinyada
sebep oldugu gelir dagilimi adaletsizligi ise ¢ok ciddi bir problem olarak
insanhgin 6nunde durmaktadir.

Sonug olarak denilebilir ki Bati medeniyeti insanhgin ortak bilgi birikimini
devralarak ona teknolojik bir sigrama yaptirdi ama ayni basariyi insanlara huzur
getirmede saglayamadi. Bu konuyu uglncu dalgada Batinin iddiasindan dmitsiz
gorunen Toffler'in (1981: 37) sorusu ile tamamlayalim, “Asil sorun son gunlerini
yasayan sanayi toplumunu kimin yonetecegdi degil, onun yerini almaya baglamis
olan yeni uygarhiga kimin bigim verecegidir?”

2.2. Kapitalist Sistemin Kiiresellesmesi

Bati teknolojik ve askeri gucunu diger toplumlari sémurgelestirmek icin
kullanirken, kurdugu ekonomik sistemiyle de toplumlari derinden sarsmigtir.
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Emperyalizm ve somuru ile elde edilen zenginlige dayali olarak olusturulan
kapitalist yapinin iki yikici kanunu bulunmaktadir. Birisi dinyada olusturulan
finans tekelleri vasitasiyla faize dayali olarak servetin belirli ellerde toplanmasini
saglamak, digeri de emegin somurulmesidir. Bunlardan ikincisi Marksizmin
verdigi mucadele ile kismen geriletiimis olsa da servetin belirli bir azinhdin
elinde toplanmasini netice veren finans ve sermaye tekelleri ilerlemesini
surdirmektedir. Bu sistem asirn zengin azinlik ve asir fakir gogunluk
ugurumunu her gegen gun biraz daha derinlestirmektedir.

Kapitalist sistemin dunya gelir dagilimindaki adaletsizligi hizlandirdigi,
kUresellesmenin de dolayali olarak bu adaletsizligi derinlestirdigi bazi iktisat¢ilar
tarafindan dile getiriimektedir. Nitekim tarihi slrece bakildiginda uluslararasi
dizeyde gelir dagilimindaki esitsizligin son iki ylzyilda iyice bozuldugu ortaya
cikmaktadir. Dinya nifusunun en zengin %20’sine sahip olan Ulkeler, kuresel
GSMH igindeki paylarini yaklasik olarak %70’lerden %80’lere yukselmislerdir.
Dunya nufusunun en yoksul %20’sine sahip ulkelerin, kiresel GSMH igindeki
payl ise, %2,3'ten %,1,4’e dusmustir.

Kapitalist sistemin kiresellesmesi kargisinda Birlesmis Milletler (BM),
Uluslararasi Para Fonu (IMF), Diinya Bankasi (WB) ve Diinya Ticaret Orguti
(DTO) acaba ne yapmaktadir? Bu kiresel orgitlerin amaclarina bakildiginda
ulkeler ve insanlik icin faydal igler yapmak icin kurulduklari séylenebilir. Ama
gercekten bu kuruluglar dyle mi galigmaktadirlar? Simdiye kadarki uygulamalar
2. Dlnya savasl sonrasinda kuresel siyasi istikrari saglamak; kuresel
sermayenin yani bati sermayesinin ontndeki engelleri bertaraf etmek ve
bdylece basta bu érgutleri planlayan ABD olmak Uzere bati blokununa hizmet
seklinde algilanmistir. Zira diinyaya demokrasi goétirmek iddiasiyla Afganistan
ve Irak’i isgal eden, Suriye i¢ savasinin musebbipleri arasinda yer alan ABD,
demokratik bir dinya parlementosu olmasi gereken BM'yi veto kiskacinda tutan
ve bir nevi oligargik diktatorluge donusturen guvenlik konseyi daimi tyelerinin
basinda gelmektedir. Basta IMF ve WB olmak Uzere hemen hemen tim
uluslararasi kuruluglarin merkezleri ABD’de ve batida bulunmakta, yonetici
kadrolarini da bu ulkelerin insanlari teskil etmekte ve nihayet politikalari da Bati
bloku tarafindan belirlenmektedir.

3. Yoksulluk ve Gelir Dagilimi Esitsizliginin Onlenmesi

Kuresellesmenin Dunyada bilegik kaplar orneginde oldugu gibi zaman
icinde gelir dagilimindaki adaletsizligi torpuleyecegi yonundeki iyimser gorugler
dinya olceginde gelir esitsizligini ortaya koyan arastirmalarla bosa ¢ikmistir.
2002 yihindan 2006 yillari arasinda yapilan bes ayri arastirmada Dunya gelir
dagiliminin son 50 yil incelenmis ve bunlardan iki tanesinde kuguk iyilegsmeler
bulunurken diger U¢ arastirmada ise gelir dagilimindaki bozulmanin artarak
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devam ettigine dair bulgulara ulasiimistir (Anand ve Segal 2006: 62). Elde
edilen bu sonuglar kuresellesmenin gelir dagihmindaki adaletsizligi
engelleyememesinin altinda tekelci kapitalizmin kireselleserek finans tekeli
olusturdugu yorumlarini arttirmaktadir. Yoksulluk ve gelir dagilimi adaletsizligi
Uzerine yapilan pek ¢ok arastirmada klguk bulgu sapmalari olmakla birlikte,
gelismekte olan ulkelerde iyilesme egilimi olmakla birlikte mutlak yoksulluk
sinirinda olan sahra alti Afrika gibi bolgelerde daha da kotuye gitmektedir. Tablo
2’'de goruldugu Uzere dinya Ust orta ve orta gelir gruplarinda kuresel yoksulluk
azalmakta, fakat alt gelir grubunda ciddi bir iyilesme goérilmemektedir.

Tablo 2: Kuresel Yoksullugun Evrimi

PencEnt

a0 -SSR SSa m 200D-200E 2071

o
WWiorid Upper middlks ircome Migdle Incomes Lioww Emcorme

Kaynak: PovcalNet, http://iresearch.worldbank.org (2014).
3.1. Gelir Dagilimini Dizenlemede Kiiresel Cabalar

Gelir dagilimi adaletsizliginin tum dinyada duzeltilebilmesi icin iyilestirici
cabalardan evvel onleyici tedbirlere ihtiya¢c vardir. Yoksullugu oénlemek igin
oncelikle kuresel gugclerin somuru dlizenine son vermesi gerekir. Geri kalmis
ulkeleri i¢ ihtilaf ve savaglara surukleyerek zayiflatmak, daha sonra gesitli
bahanelerle bu Ulkelerin kaynaklarina el koymak, irk ve mezhep farkliliklarini
korikleyerek yabanci dismanhg ve islam dismanhdi gibi uluslararasi
politikalar devam ettigi surece yoksullugu onlemek de kolay olmayacaktir.
Ancak “Arap Bahari” slrecini demokrasiyi desteklemek yerine diktatorlikleri
kurumsallastirma yonunde kullanan Bati Blogu son Suriye, Libya ve Yemende
cikarilan i¢ savaglardan kagan mdultecilerle yiz ylze gelince belki kendi bencil
ve cikara dayanan politikalarinin yanlishgini fark edebilirse belki ¢6zim yolunda
onemli bir adim atilmis olacaktir.
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Bu olmadigi takdirde simdilik onculleri gordugumuz ikinci “Kavimler Gogu”
baslayacaktir. Zira kuresellesme ile yoksullukla birlikte farkindalik da artmakta,
fakir Ulkelerde sdmurl altinda ve bazen i¢ savas sartlarinda yasayan insanlar
hayat standardinin daha yuksek oldugu gelismis Ulkelere dogru kuvvetli bir go¢
arzusu duymakta ve hayatlarini daha iyi imkanlar altinda kurmanin hayaliyle her
turll tehlikeyi gbze alarak yollara dismektedirler. Su anda dinyada zorla
yerlerinden edilmig 65,3 milyon insan bulunmaktadir. Bu insanlar yasadigi
topraklari terk ederek ya vatansiz, ya siginmaci veya bagka statllerde dlinyaya
dagiimis durumdadir (UNHCR, 2016). Siginmacilarin en fazla bulundugu
ulkelere bakildiginda en 6nde Batili Ulkeler durmamaktadir. Bilakis Batili Ulkeler
siginmacilari buyuk bir tehlike olarak gormektedir. Bu sebeple Bati ve ozellikle
Avrupa devletleri 2. Dlinya savaginda magdur olan 6zellikle Hiristiyan siviller
icin ardina kadar actiklari go¢ kapilarini tekrar kapamak ve mudltecilerin lastik
botlarini -Yunanistan’in Akdeniz'de yaptigi gibi- patlatarak multecileri 6ldurmeye
calismaktan ote bir is yapmamaktadirlar.

ic savas, teror, siddet, yoksulluk gibi zor hayat sartlarindan kacan
insanlara hangi Ulkelerin kucak acgtigi ve yardimci olduguna bakilinca
hayirseverligin Ust gelir grubunu olusturan Ulkelere ait olmadigi Tablo 3’de
acikga gorulmektedir. DUnyadaki 65 milyon siginmacilarin %88’i gelismekte
olan Ulkelerde bulunuyor. Turkiye G¢ milyon siginmaciya ev sahipligi ile
dinyada birinci sirada geliyor. Ayrica Turkiye siginmacilara olaganustu bir
sekilde yardim ediyor. Sadece 2013 yilinda devlet but¢esinden 1.6 milyar dolar
harcama yapmistir. Sivil toplum kuruluglarinin yardimlari bu rakama dahil
degildir.

Tablo 3: Yerinden Edilmis Kisilere Ev Sahipligi Yapan Ulkelerin Gelir
Grubu 2005-2014

18
16

14 —
: 7/\ I —
/ High income
== |pper middle

—---_____/ =— Lower middle

= | owerincome

DISPLACED PERSONS (MILLIOMS)

[ T S T SN (O + ¢

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Kaynak: Development Initiatives based on UNHCR and WB data,
http://www.globalhumanitarianassistance.org/report/gha-report.
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Turkiye sadece siginmacilara ev sahipligi yapmiyor. Dunyadaki fakir Ulkelere ve
achk siirinin altinda yasayan insanlara ve felakete ugrayanlara da en c¢ok
yardim eden ulke konumuna gelmistir. Birincisi diinyada en fazla siginmaciyi
kabul ediyor, ikincisi ise siginmacilarin her turlu ihtiyacini kargilayacak sekilde
kamplar yapiyor. Bunun igin harcadigi paranin %96’s1 kendi butg¢esinden olup
dis yardim orani yok denecek kadar azdir. Turkiye 2014 yilinda dunyadaki en
fazla yardim yapan Uguncu Ulke konumunda olup fert basina dasen milli gelir
acisindan ise birinci siradadir (GHA Report, 2016: 38).

Hukumet yetkililerinin  yaptiklari  aciklamalara gore  Turkiye’'nin
siginmacilara yonelik toplam insani yardimi yaklasik 10 Milyar Dolar iken,
siginmacilar igin Turkiye’ye verilen uluslararasi destek 455 Milyon Dolar gibi
Onemsiz bir tutari gecememistir (AFAD, 2016).

Onleyici politikalarin zamana muhtag olacagi ve Hiristiyan diinyasinda
kabaran irkcilik ve islam dismanliyi sebebiyle dzelestiri yerine baskalarini
suclamak seklinde devam edecegi gorulmektedir. Duzeltici politikalara
bakildiginda ise her ne kadar ABD ve AB dis yardimda 6nde goérinlyorsa da
milli gelir ve GSYH degerleri Uzerinden bakildiginda olmasi gerekenin oldukcga
gerisinde kalmaktadir. Kaldi ki bu hususta bile ayirimcilik yapilmakta dini
yakinlik ve siyasi g¢lkar burada da elden birakilmamaktadir. Konu biraz
arastinldiginda bu yardim duygusunun hasbilikten ziyade hesabi oldugu hemen
ortaya ¢ikmaktadir. Zira dis yardim bazi gelismis ulkelerde uluslararasi iligkiler
paketinin ayrilmaz bir pargasi olarak kabul edilmekte; yardim yapilan ulkelerdeki
siyasi cikarlar ile eski donemlerdeki kolonyal iligkiler dnemli rol oynamaktadir
(Alesina A. Dollar D. 2000: 33). Suphesiz bunun disinda da birgok amaglar bu
yardim paketlerinde dikkate alinir. Fakat “hayirseverlik” kavraminin bu
yardimlarla uzaktan yakindan bir iligkisi yoktur. Ancak onceki iki amag higbir
zaman telaffuz edilmez ve bu yardimlar en yaldizli hayirseverlik ve dostluk
ambalajlarinda genis bir reklamla birlikte sunulur. Bu sebepledir ki zengin-fakir
ugurumunda bu yardimlarin en ufak bir iyilestirmesinden s6z etmek mumkin
degildir.

3.2. Gelir Dagihmini Diizenlemede igeriden Bir Bakis; Kendi Kiiltiir
Degerlerimiz

Dunyanin dengesini bozan, huzurunu kagiran ve insandaki adalet
duygusunu zedeyen gelir dagihmi adaletsizligini ortadan kaldiracak bir model
bulunabilir mi? Bu soruya oncelikle iktisat uzmanlarinin egilmesi ve olabilecek
her tarld ¢6zimU matematik bir yontemle, yani olmazin neden olmazligini
olabililirlerin de gergeklilik duzeyini olmayana ergi metodu ile analiz etmeleri
gerekir. Bu hususta incelemeye alinacak bir gorus yakin gecmigimizden
cikarilabilir.
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Osmanli Devleti bu sorunu nasil ele almistir? Baska bir ifade ile
Osmanlilar gelir dagilimini hangi araglarla tanzim ediyorlardi? Osmanli
Devletinin iktisadi yapisini duzenlemede dini kurallarin onemli bir vyeri
bulunmaktadir. Bu kurallar servet Uzerinden alinan vergilerin belirlenmesinde rol
oynadidi kadar toplum hayatinin duzenlenmesinde de getirdigi kurallarla
oldukga etkili bir konuma sahipti. Bu agidan deg@erlendirildiginde toplum
yardimlasma ve dayanismasinda dini bir vecibe olan zekat, onun
tamamlayicilari olan fitre, sadaka ve benzeri araglar incelemek yerinde
olacaktir. Kaldi ki dini kaynakl olan bu yardim muesseseleri yuzyillar iginde
toplumun sadece inan¢ degerleri olarak kalmamig, adet ve geleneklerine,
orfune ve Kkdultirine kadar isleyerek artik bir medeniyet degeri olarak
yerlesmigtir. Bu sebeple sadece ¢ikis kaynagini dikkate alarak sekuler bir
insiyakla kendi kultir degerlerimize kargi koymamak icabeder.

Bir kamu kurulugu olan Diyanet Isleri Baskanliginin web sayfasinda
zekatla ilgili 6zetle su bilgiler bulunmaktadir. “Hadiste muslimanlar bir vicuda
benzetilerek, bir uzvun aci gekmesinden tum vucut huzursuzluk duyacagi gibi,
bir toplum da insanlardan meydana gelen bir vicut oldugundan bu vicudun
fertlerinin acisinin tim toplumu rahatsiz edecegi belirtiimis ve zekatin toplumsal
bir fonksiyonu oldugu, ayni zamanda Kur'an'da "Onlarin mallarindan sadaka
(zekat) al." (Tevbe 9/103) ayetiyle de dini bir gérev oldugu, buna goére, belli bir
zenginlik duzeyine ulasan kisilerin malinin kirkta birini zekéat olarak vermesi
gerektigi belirtilmistir (www. diyanet, gov, 2010).

Bir dini vecibe olarak servetin ylizde 2,5’ini fakire vermek acaba gelir
dagilimi ugurumunun Uzerine bir kdpru kurabilir mi? Teorik olarak bu mumkuin
gorunmektedir. Clinkd malinin %2,5’ini fakire vermek zorunda olan zengine bir
ust sinir tayin edilmemekte, “zenginligin suraya kadar gecerlidir” denilmemekte,
servet dusmanhdi yapilmamakta ancak kazandigi servetin bu duanyada, bu
cevrede, saglanan bu ortamda kazanilmasindan dolayl tamaminin da kendine
ait olmadigi belirtimektedir. Artik zengin ne kadar zengin olursa fakiri de bu
orani korumak sekliyle yukariya gekmek zorunda olacaktir. Mesela 100 000 TL.
Serveti olan zengin bunun 2 500 TL. sini fakire verirken, eger serveti 100 000
000 TL olursa fakire vermek zorunda kalacagi miktar da o oranda artacak ve 2
500 000 TL. sina c¢ikacaktir. Burada kirkta bir veya ylzde iki buguk orani
degismemektedir. Servetteki bu altin oran en fakir olanin da zengin sayilacagi
sinira kadar devam edecektir. Kaldi ki %2,5 orani zekatin asgari infak oranidir.
Bunun Uzerine ¢ikmaya hig¢bir engel olmadigi gibi, bilakis tegvik ve tavsiyeler de
oldukga fazladir. iste bundan sonra lilkede fakir kalmadigi icin diger komsu
Musliman Ulkeler zekata hak kazanmig olacaklardir. Eger orada da fakir
kalmazsa diger komsu Ulkelerden kalbi kazanilacak olanlar zekatin objesi
durumuna geleceklerdir. Nitekim Osmanli Devletinin ihtisam ve zenginliginin
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zirvesinde oldugu donemlerde Afrika'daki fakirlere yardim gonderdigi
bilinmektedir.

Tirk-islam medeniyetinde zenginden fakire kaynak aktarma sadece
zekatla sinirli degildir. Borcundan ve asli ihtiyaglarindan baska en az 80.18 gr.
altin veya onun degerinde parasi olan muslUmanin bir bagka yardim araci da
fitir sadakasidir. Buna halk arasinda kisaca "Fitre" denilmektedir. Fitir sadakasi
vermek i¢in zekatta oldugu gibi malin Gzerinden bir yil gecmesi ve artici nitelikte
olmasi sart degildir. Halkimiz genellikle bunu bayram arafelerine denk getirerek
fakir ve ihtiyag sahiplerinin bayrama eksiklerini tamamlamalari, ¢ocuklarini
giydirmeleri ve bayramlik alis veriglerini yapmalarini amaglamaktadir.

Diger yardimlagsma araglari arasinda sadaka-yi cariye, sadaka ve adak
gibi diger mutemmim clzler de vardir. Sadaka-yi cariyenin bir nevi olan servetin
asevleri, hastane ve bimarhaneler, hanlar, kervansaraylar, hamamlar,
medreseler, cami ve mescitler, cesmeler ve kopruler gibi burada sayillamayacak
kadar uzun bir liste tegkil eden vakiflar ve bu vakiflari ayakta tutacak gelir
kaynaklari toplumda gelir ugurumlari olusmasina asla firsat vermemigtir.
Osmanli  déneminde sayilari 29 000’i bulan vakiflar hem dlnyaya
yardimlasmanin modelini koyarak 6rnek olmus, hem de Osmanli Medeniyeti'ne
“Vakif Medeniyeti” dedirtmigtir.

Sadaka ise herhangi bir zaman ve zemin sartina bagl olmadan
muhtaclara yapilan ayni ve nakdi yardimlari ifade eder. Adak, kurban ve yemin
gibi halkin pratikleri arsinda yer alan ve ¢ogunlukla ucu muhta¢ ve fakirlere
yardimla sonuglanan yardimlagsma araglari dini bir vecibe olarak yerine
getiriimektedir. Mesela Uluslararasi Teknolojik, Ekonomik ve Sosyal
Arastirmalar Vakfinin (UTESAV) Afrika’nin en fakir Ulkelerinden Nijerde
yuritmuas oldugu proje bu konuda bize bir fikir verebilir. Vakif Nijerde temel
saglk hizmetlerine yonelik bir gonulli hareketi ile “Balik verme, balik tutmayi
ogret!” sloganiyla yurutulen “Emanet Kegi” projesi baglatmistir. Proje soyle
isliyor. Nijer Devlet yetkilileri tarafindan tespit edilen ailelere; Ug disi ve bir erkek
keci 18 ayhigina emanet veriliyor. 18 ay sonra alti ayda ¢ift yavrulayan bu
kecilerden 18 ile 22 ay arasinda yeni bir grup olusunca zimmetle teslim edilen
keciler geri alinip, tespit edilen bagka bir aileye veriliyor. Nijerli yetim ve dullara
bu proje kapsaminda 6115 adet keg¢i emanet olarak teslim edilmis ve 30.000’e
yakin kisi bu yolla muhtagliktan kurtarilarak is sahibi yapilmistir (utesav.org.tr,
2010). Saghk gonulltleri hareketi ile de Turk doktorlarin Nijer'e 8 kez giderek
binlerce insani tedavi ettikleri, binlerce katarkt ve sair acil ameliyatlar yaptiklari
bildirilmektedir. Bu Orneklerden anlagilacagi Uzere yumusak bir gug¢ olan
hayirseverlik kamu guglerinin giremedigi alanlara girebilir, yapamayacagi igleri
yapabilir, gelistiremedigi projeleri hem yapip, hem de uygulayabilir.
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Sonug

Tum insanlarin temel ihtiyaclarini rahatlikla kargilayacagi imkanlari icinde
barindiran dunyamizda, bir kisim devletlerin, uluslararasi kuruluslarin ve
O0znesinde insan olan yapilarin yanlislari sebebiyle yoksulluk gibi, aclik gibi,
temel ihtiyaglari karsilayamama gibi bir tehlike gittikgce yayginlasmakta ve her
gun daha fazla insanin kapisini ¢almaktadir. Zenginler ile fakirler arasindaki
ucurumu derinlestiren Batr’'nin felsefesi ve hayat anlayisi ile ondan kaynaklanan
kapitalist sistem ve onun dranu olan tekelci kuresel sermaye varligini
surdurdikge bu kutuplagsma devam edecek gibi gozukmektedir.

imtiyazli bir azinligin ayni diinya icinde Uretilen serveti tekeline almasi,
buna karsilik dinya nuUfusunun yariya yakinin sefalet iginde yasamasini
onlemek icin BM bunyesinde olusturulan komisyonlar, uluslararasi kuruluglar,
yardim vaadi yapan, bor¢ silecegini soyleyen devletler, ayrilan butceler,
olusturulan fonlar yetersiz kalmaktadir. Bu durumu dizeltmek i¢cin hem Ulkeler
bazinda, hem de uluslararasi duzeyde ilave yeni adimlara ihtiyag vardir.
Sadece dunyada mevcut sistemin elestirisi yerine alternatif oneriler gelistirmek
gerekir. Mesela hayirseverlik oldukga ikna edici yumusak bir gugtur. Bu gucu
hem Ulke icinde hem de Ulkeler arsinda tasiyacak STK’larin kurulmasinin tesvik
edilmesi ve faaliyetlerinin desteklenmesi uygun olacaktir.

Diger yandan kapitalist sistemi dunyanin tek ve alternatifsiz bir ekonomik
programi olarak kabul etmek yerine insanligin birikiminden, inan¢ ve
degerlerinden siziilip gelen servet paylastirma modellerini incelemek, islam
medeniyetinin zenginler ile fakirler arasinda kurmus oldugu zekat, fitre ve
sadaka gibi kopruleri dikkate almak ve sadakayl cariye olarak bilinen,
medeniyetimizde kdk salmis vakif ve onu ayakta tutacak emlaki tekrar ayaga
kaldirmak belki de gelir dagilimi adaletsizligine ve yoksulluga en iyi ¢6zimu
sunabilir.
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